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Сравнительный анализ методов оценки финансовой устойчивости 

сельскохозяйственных предприятий 

 

Аннотация. Целью анализа финансовой устойчивости агропромышленных 

предприятий Краснодарского края является оценка их способности противостоять как 

внутренним, так и внешним экономическим трудностям. При анализе учитываются важные 

финансовые показатели, включая структуру капитала, прибыльность и ликвидность, а 

также проводится сравнение различных сельскохозяйственных организаций. Отмечаются 

основные проблемы, влияющие на финансовое состояние предприятий, и вносятся 

предложения по повышению их устойчивости. В связи с полученными результатами были 

сформулированы конкретные предложения и рекомендации по повышению их финансовой 

устойчивости. Исследование позволяет нам выявить тенденции в том, как рыночные 

условия влияют на финансовое состояние местного агропромышленного комплекса. 

Выводы и стратегические действия, направленные на укрепление экономической базы 

сельскохозяйственных производителей региона, будут способствовать их устойчивому 

росту и способности адаптироваться к новым ситуациям. 
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Comparative analysis of methods for assessing the financial stability of agricultural 

enterprises 

 

Annotation. The purpose of analyzing the financial stability of agro-industrial enterprises 

in the Krasnodar Territory is to assess their ability to withstand both internal and external economic 

difficulties. The analysis takes into account important financial indicators, including capital 

structure, profitability and liquidity, and compares various agricultural organizations. The main 

problems affecting the financial condition of enterprises are noted, and proposals are made to 

improve their sustainability. In connection with the results obtained, specific proposals and 

recommendations were formulated to improve their financial stability. The study allows us to 

identify trends in how market conditions affect the financial condition of the local agro-industrial 

complex. Conclusions and strategic actions aimed at strengthening the economic base of 

agricultural producers in the region will contribute to their sustainable growth and ability to adapt 

to new situations. 

Keywords: financial stability, agricultural enterprises, Krasnodar Region, analysis of 

indicators, profitability, liquidity. 



Важной составляющей долгосрочного роста и функционирования 

сельскохозяйственных предприятий в условиях нестабильного экономической среды и 

значительной зависимости от погодных условий и природных явлений является их 

финансовая стабильность. Для принятия эффективных управленческих решений требуется 

тщательная и точная оценка финансовой устойчивости в связи с уникальными 

характеристиками сельскохозяйственного производства, такими как сезонность, высокая 

капиталоемкость, длительные производственные циклы и подверженность внешним 

угрозам. 

В настоящее время существует множество стратегий и методов оценки финансовой 

стабильности, каждый из которых имеет свои плюсы и минусы. Выбор конкретного 

подхода основывается на полезности результатов для анализа, прогнозирования и 

стратегического планирования в дополнение к их объективности. 

Важно учитывать целый ряд аналитических приемов и методик, чтобы 

гарантировать беспристрастную и тщательную оценку финансовой устойчивости 

сельскохозяйственных операций. Цели, уровень детализации, инструменты и 

обоснованность выводов, сделанных с помощью современных методов анализа, 

различаются [3]. На их решение влияют особенности деятельности организации, 

доступность информации и задачи анализа. 

Трендовый, горизонтальный и вертикальный подходы – это три основные категории 

методологий, используемых для анализа финансовой устойчивости организации, как 

показано на рисунке 1. От факторных и коэффициентных методов до логико-

экономических и экономико-математических подходов, каждый предмет имеет свои 

подкатегории. В зависимости от изучаемого объекта и целей анализа, эта классификация 

позволяет организовать аналитические инструменты и выбрать наилучшие методы [4]. 

 

 

Рисунок 1 – Классификация методов анализа финансовой устойчивости предприятия 
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Агропромышленный комплекс России оказывает значительное влияние на 

продовольственную безопасность России, развитие сельских территорийи формирование 

ВВП. Устойчивость экономики в целом напрямую зависит от того, насколько успешно 

работают сельскохозяйственные группы [1]. Анализ динамики финансовых показателей 

сельскохозяйственных организаций особенно важен в свете политики импортозамещения, 

санкционного давления и внешнеэкономических ограничений. 

Динамика важных финансовых показателей организаций агропромышленного 

комплекса Российской Федерации за период с 2019 по 2023 гг. представлена на рисунке 2. 

За рассматриваемый период общее число компаний сократилось с 4,5 тыс. в 2019 г. до 2,6 

тыс. в 2023 г., что указывает на тенденцию к консолидации отрасли. За это время общая 

прибыль организаций выросла более чем в четыре раза – с 299,7 млрд руб. в 2019 г. до 694,3 

млрд руб. в 2023 г. Кроме того, сумма убытков резко сократилась – со 180,8 млрд руб. до 

63,6 млрд руб. В результате чистый финансовый результат демонстрирует устойчивый 

рост, увеличившись со 118,9 млрд руб. в 2019 г. до 630,7 млрд руб. в 2023 г., что 

свидетельствует о повышении эффективности сельскохозяйственного сектора [2]. 

 

 
Рисунок 2 – Динамика ключевых финансовых индикаторов агропромышленных 

организаций РФ (2019–2023 гг.) 

 

В рамках анализа финансовой устойчивости аграрного сектора Краснодарского края 

были приняты во внимание ключевые пилотные сельскохозяйственные организации – ООО 

«Колос», ООО «Юг-Агропром» и ООО «Визит-Агро». Эти предприятия имеют разную 

структуру выручки, рентабельности и финансовых показателей и представляют различные 

сегменты АПК [5]. 

Наиболее стабильные показатели были выявлены в ООО «Югагропром».  

Организация получила максимальную чистую прибыль в размере 213 499 тыс. руб. в 2022 

г. при выручке в 307 693 тыс. руб. и валовой прибыли в 180 602 тыс. руб. Однако все 

показатели показывают резкое снижение в 2023 г.: объем продаж снизился до 189 204 тыс. 

руб., а чистая прибыль – до 49 742 тыс. руб. 

В 2022 г. ООО «Колос» продемонстрировало заметный рост по всем показателям, 

включая продажи (330 929 тыс. руб.) и чистую прибыль (97 428 тыс. руб.). Однако в 2023 г. 
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произошло заметное снижение: выручка снизилась до 272 263 тыс. руб., а чистая прибыль 

– до 12 714 тыс. руб. 

ООО «Визит-Агро» явно переживает упадок. В 2023 г. выручка снизилась с 396,584 

тыс. руб. до 218,561 тыс. руб., а чистая прибыль – со 148,994 тыс. руб. в 2021 г. до 10,230 

тыс. руб. 

В результате финансовые показатели всех трех предприятий снизились в 2023 г., что 

указывает на влияние международных отраслевых и экономических факторов, рост 

расходов и снижение прибыльности сельскохозяйственной компании [3]. 

 

 
Рисунок 4 – Анализ динамики экономических индикаторов сельскохозяйственных 

организаций Краснодарского края в 2021-2023 гг., тыс. руб. 

 

Целью горизонтального анализа, разновидности финансового анализа, является 

оценка динамики показателей деятельности организации за определенный период времени. 

Он позволяет определить направление развития, выявить закономерности в определенных 

активах и пассивах и оценить стабильность финансового положения [4]. 

Анализ таблицы 1 показал, что наибольший прирост активов наблюдался у ООО 

«Колос» – на 31,22%, или на 179 095 тыс. руб. Основными факторами увеличения стали 

увеличение запасов на 77 057 тыс. руб. (189,38%) и увеличение долгосрочных активов на 

95 633 тыс. руб. (124,27%). Несмотря на резкое увеличение дебиторской задолженности в 

9,5 раза, совокупные активы ООО «Югагропром» одновременно сократились на 19 990 тыс. 

руб. (1,05%). Активы ООО «Визит-Агро» выросли на 25 076 тыс. руб. (4,15%), благодаря 

заметному увеличению запасов и дебиторской задолженности. По мере увеличения 

собственного капитала, размер обязательств недвусмысленно свидетельствует о том, что 

ООО «Колос» наращивает свои обязательства, увеличивая их более чем в пять раз [3]. О 

снижении долговой нагрузки может свидетельствовать сокращение долгосрочных 

обязательств ООО «Визит-Агро» почти на 50%, а ООО «Юг-Агропром» – на 283 147 тыс. 

руб. (или на 16,97%). 
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Таблица 1 – Горизонтальный анализ динамики активов и пассивов 

сельскохозяйственных предприятий Краснодарского края за 2021-2023 гг., тыс. руб. 

Показатели 2021 г. 2022 г. 2023 г. 

Абсолютное 

отклонение 2023 

г. к 2021 г., (+,-) 

Темп 

роста 

2023 г. к 

2021 г., % 

Актив – всего 

ООО «Колос» 573566 700790 752661 179095 131,22 

ООО «Юг-

Агропром» 
1902921 1996270 1882931 -19990 98,95 

ООО «Визит-Агро» 603763 638078 628839 25076 104,15 

в т.ч. долгосрочные активы 

ООО «Колос» 393981 448284 489614 95633 124,27 

ООО «Юг-

Агропром» 
1797654 1787259 1708343 -89311 95,03 

ООО «Визит-Агро» 235426 223806 171534 -63892 72,86 

запасы 

ООО «Колос» 86209 102046 163266 77057 189,38 

ООО «Юг-

Агропром» 
89688 133600 100056 10368 111,56 

ООО «Визит-Агро» 221139 162093 246606 25467 111,52 

дебиторская задолженность 

ООО «Колос» 86258 137411 82889 -3369 96,09 

ООО «Юг-

Агропром» 
7781 67457 73879 66098 949,48 

ООО «Визит-Агро» 82578 193704 163389 80811 197,86 

денежные средства 

ООО «Колос» 7118 13027 2892 -4226 40,63 

ООО «Юг-

Агропром» 
119 1311 539 420 452,94 

ООО «Визит-Агро» 954 17629 371 -583 38,89 

Пассив – всего 

ООО «Колос» 573566 700790 752661 179095 131,22 

ООО «Юг-

Агропром» 
1902921 1996270 1882931 -19990 98,95 

ООО «Визит-Агро» 603763 638078 628839 25076 104,15 

в т. ч. капитал 

ООО «Колос» 546768 643862 617575 70807 112,95 

ООО «Юг-

Агропром» 
234205 447703 497362 263157 212,36 

ООО «Визит-Агро» 391807 422186 432417 40610 110,36 

обязательства – всего 

ООО «Колос» 26798 56928 135086 108288 504,09 

ООО «Юг-

Агропром» 
1668716 1548566 1385569 -283147 83,03 

ООО «Визит-Агро» 211955 215892 196422 -15533 92,67 

в т. ч. долгосрочные 

ООО «Колос» 0 580 0 0 0,00 

ООО «Юг-

Агропром» 
1587393 1401227 1292468 -294925 81,42 

ООО «Визит-Агро» 106585 81561 48091 -58494 0,00 



Показатели 2021 г. 2022 г. 2023 г. 

Абсолютное 

отклонение 2023 

г. к 2021 г., (+,-) 

Темп 

роста 

2023 г. к 

2021 г., % 

краткосрочные 

ООО «Колос» 26798 56348 135086 108288 504,09 

ООО «Юг-

Агропром» 
81323 147339 93101 11778 114,48 

ООО «Визит-Агро» 105370 134331 148331 42961 140,77 

 

Изменения в структуре баланса показаны в вертикальном анализе активов и 

пассивов сельскохозяйственных предприятий Краснодарского края за 2021-2023 гг. в 

таблице 2. Краткосрочные обязательства выросли, в то время как доля долгосрочных 

активов ООО «Колос» снизилась, что свидетельствует о большей зависимости от заемных 

средств.  ООО «Югагропром» демонстрирует снижение своих обязательств и укрепление 

собственного капитала [6]. На потенциальный краткосрочный финансовый стресс 

указывает рост краткосрочных обязательств ООО «Визит-Агро» и снижение доли 

долгосрочных активов. 

В отличие от горизонтального анализа, который фиксирует динамику показателей, 

вертикальный анализ позволяет определить соотношение статей баланса в течение одного 

периода. Комбинируя эти методы, можно получить более полное представление о 

финансовом состоянии и устойчивости бизнеса [2]. 

 

Таблица 2 – Вертикальный анализ динамики активов и пассивов 

сельскохозяйственных предприятий Краснодарского края за 2021-2023 гг., тыс. руб. 

Показатели 2021 г. 2022 г. 2023 г. 

Абсолютное 

отклонение (+,-) 

2023 г. к 

2021 г. 

2023 г. к 

2022 г. 

Актив – всего 

ООО «Колос» 100,00 100,00 100,00 - - 

ООО « Юг-Агропром» 100,00 100,00 100,00 - - 

ООО «Визит-Агро» 100,00 100,00 100,00 - - 

в т.ч. долгосрочные активы 

ООО «Колос» 68,69 63,97 65,05 -3,64 1,08 

ООО « Юг-Агропром» 94,47 89,53 90,73 -3,74 1,20 

ООО «Визит-Агро» 38,99 35,08 27,28 -11,72 -7,80 

запасы 

ООО «Колос» 15,03 14,56 21,69 6,66 7,13 

ООО « Юг-Агропром» 4,71 6,69 5,31 0,60 -1,38 

ООО «Визит-Агро» 36,63 25,40 39,22 2,59 13,81 

дебиторская задолженность 

ООО «Колос» 15,04 19,61 11,01 -4,03 -8,60 

ООО « Юг-Агропром» 0,41 3,38 3,92 3,51 0,54 

ООО «Визит-Агро» 13,68 30,36 25,98 12,31 -4,37 

денежные средства 

ООО «Колос» 1,24 1,86 0,38 -0,86 -1,47 

ООО « Юг-Агропром» 0,01 0,07 0,03 0,02 -0,04 

ООО «Визит-Агро» 0,16 2,76 0,06 -0,10 -2,70 

Пассив – всего 

ООО «Колос» 100,00 100,00 100,00 - - 



Показатели 2021 г. 2022 г. 2023 г. 

Абсолютное 

отклонение (+,-) 

2023 г. к 

2021 г. 

2023 г. к 

2022 г. 

ООО « Юг-Агропром» 100,00 100,00 100,00 - - 

ООО «Визит-Агро» 100,00 100,00 100,00 - - 

в т. ч. капитал 

ООО «Колос» 95,33 91,88 82,05 -13,28 -9,82 

ООО « Юг-Агропром» 12,31 22,43 26,41 14,11 3,99 

ООО «Визит-Агро» 64,89 66,17 68,76 3,87 2,60 

обязательства – всего 

ООО «Колос» 4,67 8,12 17,95 13,28 9,82 

ООО « Юг-Агропром» 87,69 77,57 73,59 -14,11 -3,99 

ООО «Визит-Агро» 35,11 33,83 31,24 -3,87 -2,60 

в т. ч. долгосрочные 

ООО «Колос» 0,00 1,02 0,00 0,00 -1,02 

ООО « Юг-Агропром» 95,13 90,49 93,28 -1,85 2,80 

ООО «Визит-Агро» 50,29 37,78 24,48 -25,80 -13,30 

краткосрочные 

ООО «Колос» 100,00 98,98 100,00 0,00 1,02 

ООО « Юг-Агропром» 4,87 9,51 6,72 1,85 -2,80 

ООО «Визит-Агро» 49,71 62,22 75,52 25,80 13,30 

 

Финансовое состояние агропромышленных организаций оценивается с 

использованием ключевых коэффициентов финансовой устойчивости и ликвидности. 

Текущая ликвидность – это полное покрытие текущих обязательств текущими активами; 

абсолютная ликвидность – это способность организации покрывать краткосрочные 

обязательства за счет наиболее ликвидных активов; коэффициент финансовой 

устойчивости – это соотношение заемных и собственных средств; а коэффициент 

автономии, также известный как финансовая независимость, указывает на доля 

собственного капитала в общем объеме источников финансирования [5]. 

ООО «Колос» демонстрирует снижение финансовой устойчивости: коэффициент 

автономии снизился с 0,953 до 0,821, абсолютная ликвидность – с 0,266 до 0,021, а 

коэффициент текущей ликвидности – с 6,701 в 2021 г. до 1,947 в 2023 г. Это говорит о том, 

что бизнес становится все менее способным выполнять свои обязанности. 

Показатели ООО «Юг-Агропром» улучшились: текущая ликвидность снизилась с 

1,294 до 1,875, что свидетельствует о финансовой стабилизации, а коэффициент автономии 

вырос с 0,123 до 0,264. 

Несмотря на снижение абсолютной ликвидности до 0,003 в 2023 году, ООО «Визит-

Агро» демонстрирует стабильную ликвидность (текущий коэффициент ликвидности 

составляет примерно 3,08 в 2022-2023 гг.) и увеличение автономии с 0,610 до 0,727 [3]. 

 



 
Рисунок 5 – Сравнительный анализ показателей ликвидности и финансовой устойчивости 

агропромышленных организаций (2021-2023 гг.) 

 

Такие показатели, как соотношение долга к собственному капиталу, рентабельность, 

маневренность и коэффициенты оборачиваемости, а также наличие собственных 

оборотных средств, используются для оценки финансовой устойчивости и эффективности 

сельскохозяйственных организаций [4].  

ООО «Колос» сохраняет свою стабильность, несмотря на снижение коэффициента 

достаточности оборотного капитала с 5 238 до 4 209 (80,35% от уровня 2021 г.), а 

эффективность подтверждается увеличением рентабельности собственного капитала с 

31,153% до 32,885% (таблица 3). Снижение коэффициента мобильности указывает на 

меньшую гибкость. Рентабельность ООО «Юг-Агропром» снизилась с 35,097% до 21,875% 

(62,33%), коэффициент достаточности оборотных средств снизился до 6,668, а рост 

задолженности увеличил зависимость от заемных ресурсов. В ООО «Визит-Агро» 

коэффициент мобильности увеличился, но рентабельность снизилась на 12,895%. 

 

Таблица 3 – Анализ динамики показателей финансовой устойчивости и 

эффективности сельскохозяйственных предприятий за 2021-2023 гг. 

Показатель 2021 г. 2022 г. 2023 г. 

Абсолютное 

отклонение 

(+,-), 2023 г. 

к 2021 г. 

Темп 

роста в % 

2023 г. к 

2021 г. 

Коэффицеиент обеспеченности собственными оборотыми средствами 

ООО «Колос» 5,238 4,325 4,209 -1,029 80,35 

ООО «Юг-Агропром» 19,302 10,693 12,634 -6,668 65,45 

ООО «Визит-Агро» 1,703 1,559 1,321 -0,382 77,56 

Рентабельность собственного капитала, % 

ООО «Колос» 31,153 34,552 32,885 1,732 105,56 

ООО «Юг-Агропром» 35,097 28,387 21,875 -13,222 62,33 

ООО «Визит-Агро» 46,068 59,586 33,173 -12,895 72,01 
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Показатель 2021 г. 2022 г. 2023 г. 

Абсолютное 

отклонение 

(+,-), 2023 г. 

к 2021 г. 

Темп 

роста в % 

2023 г. к 

2021 г. 

Коэффициент маневренности собственного капитала 

ООО «Колос» 0,279 0,304 0,207 -0,072 74,15 

ООО «Юг-Агропром» -6,676 -2,992 -2,435 4,241 36,47 

ООО «Визит-Агро» 0,399 0,470 0,603 0,204 151,16 

Коэффициент оборачиваемости активов 

ООО «Колос» 0,360 0,472 0,362 0,002 100,55 

ООО «Юг-Агропром» 0,095 0,154 0,100 0,005 105,59 

ООО «Визит-Агро» 0,657 0,540 0,348 -0,309 52,91 

Коэффициент соотношения заемного и собственного капитала 

ООО «Колос» 0,049 0,088 0,219 0,170 446,29 

ООО «Юг-Агропром» 7,125 3,459 2,786 -4,339 39,10 

ООО «Визит-Агро» 0,541 0,511 0,454 -0,087 83,97 

 

Таким образом, финансовая устойчивость предприятия представляет собой 

комплексную характеристику качества управления финансовыми ресурсами, которое 

обеспечивает предприятию возможность стабильно развиваться, сохранять свою 

финансовую безопасность, и тем самым, гарантировать экономическую безопасность. Если 

предприятие свободно распоряжается денежными средствами и может эффективно их 

использовать, то его можно считать финансово устойчивым.  

Даже при общем росте эффективности агропромышленного комплекса, некоторые 

предприятия остаются зависимыми от рыночных колебаний. Для повышения их 

финансовой устойчивости необходимо внедрять цифровые решения, расширять спектр 

деятельности и улучшать систему отчетности. Комплексный анализ, включающий 

горизонтальный, вертикальный и факторный методы, позволяет точно определить слабые 

места и разработать действенные стратегии для обеспечения стабильного развития. 
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